REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA - SUPREM COURT OF KOSOVO

Na osnovu ¢lana 26 stav 1 tatka 1.4 Zakona o Sudovima, Opsta sednica Vrhovnog suda
Kosova, sazvana 1 decembar 2019 godine, ve¢inom glasova donosi:

PRAVNO MISLJENJE

Odredba ¢lana 64 st 1 u drugoj recenici Zakonika pravde o maloletnicima (skr.ZPM) je u
suprotnosti sa ¢lanom 68 st 2 ovog Zakonika, obzirom da se vaspitna mera tj.kazna prema
maloletnicima ne moZe izricati reSenjem o obustavi postupka i kao takva biva neprimenjiva.

ObrazlozZenje

Vrhovni sud je dana 23 Sep 2020 godine primio zahtev za pravno misljenje od sudija
Osnovnog suda u Mitrovici, Pranvere Ademi i Gordane Virijevi¢, kojim bi se objasnile nejasnoée
koje postoje u stavu 1 ¢lana 64 Zakonika pravde o maloletnicima (ZPM).

Naime, problem se pojavio kod znacenja druge re¢enice pomenutog stava gde se kaze da
Je jedna od mogucnosti da sudija ili sudsko vece za maloletna lica, moZe da obustavi postupak
ukoliko nadlezni sudija smatra opravdanim izricanje neke mere ili kazne.



Odredba ¢lana 64 ZPM:

1.Kada sudija ili sudsko vece za maloletnike dobije predlog od drzavnog tuZioca za maloletnike,
on moze da donese reSenje o odbacivanju predmeta ili o prosledivanju predmeta drugom sudu, ako
postoje uslovi predvideni u odredbama Zakonika o krivi¢nom postupku i obustavi postupak
ukoliko nadleZni sudija smatra opravdanim izricanje neke mere ili kazne.

2. Ako sudija za maloletnike ne donese resenje o odbacivanju predloga ili prosledivanju predloga
drugom sudu, on zakazuje sudski pretres u roku od 8 dana od primanja predmeta.

To znaci, da nakon dobijanja predloga od drzavnog tuZioca za izricanje kazne tj. vaspitne mere,
sudija ili sudsko vece za maloletnike ima tri moguénosti:

A) Da odbaci predlog ( npr.kada utvrdi da je izvrsilac u vreme izvrSenja krivi¢nog dela imao
manje od 14 godina, kada je doslo do apsolutnog zastarenja od kriviénog gonjenja ili kada

postoje druge smetnje predvidene u ZKPK);

B) Da prosledi predlog drugom sudu (koji je nadleZan u skladu sa ¢1.51 ZPM)

C) U protivnom, on zakazuje sudski pretres.

Recenica ‘ obustavi postupak ukoliko nadlezni sudija smatra opravdanim izricanje neke
mere ili kazne’ stvara nejasnoce i kao takva biva neprimenjiva iz sledeéih razloga:

- Mera ili kazna se ne mogu izricati reSenjem kojim je postupak obustavljen.

- Meraili kazna se ne mogu izricati bez prethodno obavljenog sudskog pretresa (¢1.68 ZPM).

Ukoliko je namera zakonodavca bila da u slu¢ajevima koji nisu oportuni da se maloletniku izrekne
mera ili kazna (¢1.68 st 2 ZPM) bez obavljenog sudskog pretresa, tada bi u gore citiranoj reenici
hvalila re¢ ‘ne’ pa bi u tom slucaju ona glasila ‘obustavi postupak ukoliko nadlezni sudija ne

smatra opravdanim izricanje neke mere ili kazne’.

Formulacija ovog ¢lana, bez reci ‘ne’ jeste u suprotnosti sa odredbom ¢lana 68 st 2 ZPM po kojem
sudija ili sudsko vece maloletnika tokom pretresa obustavi postupak u slu¢ajevima kada bi kod
punoletnog lica doneta bila oslobadajuca ili odbijajuca presuda, ili kada bi se konstatovalo da nije
oportuno niti u interesu maloletnika da mu se izrekne mera ili kazna.



Navedena odredba propisuje da obustava postupka prema maloletniku nije zbog oportuniteta, ve¢
je ona kao takva moguca iskljuéivo nakon odrZanog sudskog pretresa.

Iz tih razloga se mozZe reéi da je odredba Clana 68 st 2 ZPM jasna.

Odredba ¢lana 64 st 1, druga reéenica ovog Zakonika za koju se s pravom kaZe da je nejasna,
obzirom da je ista u suprotnosti sa odredbom ¢lana 68 st 2 ZPM, te se kao takva ne moze
primenjivati zbog svoje protivre¢nosti, jer se mera ili kazna ne mogu izricati reenjem kojim je

postupak obustavljen.

Pravno misljenje usvojeno na Opstoj sednici ovog Suda odrzanoj dana 01.12.2020.godine



REPUBLIKA E KOSOVES
REPUBLIKA KOSOVA - REPUBLIC OF KOSOVO

GJYKATA SUPREME E KOSOVES
VRHOVNI SUD KOSOVA - SUPREME COURT OF KOSGVO

Mbledhja e pérgjithshme e Gjykatés Supreme t& Republikés s¢ Republikés sé Kosovés, né bazé

t& nenit 26 paragrafi 1 pika 1.4 t& Ligjit pér Gjykatat, mé daté 01.12.2020, me vota unanime
nmxjerr kéte:

MENDIM JURIDIK

Dispozita € nenit 64.par.1.fjalia e dyté e Kodit t& Drejtésis€ pér (€ Mitur (KDM), bie
ndesh me dispozitén e nenit 68.par.2.t8 kétij Kodi dhe kané kundérthénie mes vete, pasi g& masa

ose dénimi ndaj t& miturit nuk mund (& shgiptohen me akivendimin me € cilin procedura
pushohet dhe si e kétillg, nuk mund t€ aplikohet.

Arsyetim

Gjykata Supreme me daté 23 shtator 2020 ka pranuar kérkesé pér mendim juridik nga
Gjykata Themelore né Mitrovicg, pérmes gjyqtareve Pranvera Ademi dhe Gordana Virijeviq, pér
t& sqaruar paqartésité lidhur me paragrafin

1 t& nenit 64 t& Kodit & Drejtésisé pér t& Mitur.

Céshija e cila éshté paragitur si

r si problematike &shté se ¢faré domethénie ka fjalia e dyté né
paragrafin 1 1€ nenit 64 & KDM, sipas sé cilés, njéra prej mundésive &shté gé gjyqtari pér &

mitur ose trupi gjykues pér t& mitur mundet g€ 1€ pushoj procedurén nése givgtari kompetent e
sheh 18 arsyeshme shqiptimin e ndonjé mase ose dénini.

Dispozita e nenit 64.t& KDM éshi¢ si né vijim:
1. Kur givgiari pér 1 mirur ose trupi gjykues pér (€ mitur merr propozim nga prokurori i shierit

pér 1é mitur, ai mund té merr aktvendim pér hedhjen e propozimit apo fransferimin e ¢éshijes né
givkaté tjetér, nése ekzistojné kushiet e parapara me dispozital ¢ Kodit 1¢ Procedurés Penale,



pushon procedurén nése gjyqtari kompetent e shelt 12 arsyeshme shqiptimin ¢ ndonjé mase ose

dénimi

ozimit 0se transferimin ¢ ¢és
or brenda teté (8) jz dve ngu pranimi | propozimi

2. Nése nuk merrer akiven
ljetér, caktohet shgyrtimi gy

Nga kjo del se a'qur‘ per 1€ mitur ose trupi gjykues pér t& mitur pasi e merr propozimin e

prokurorit pér shgiptimin e mit apo masés edukuese, ka ire mundési:

ile ka gené

a) e hedh propozimin (p.sh. vérreton se kryesi né kohén e kryerjes sé veprés pe
s 6;‘§Z§S'{Ojﬁé

nén moshén 14 vjeg, &shté arritur parashkrimi absolut i ndjekjes penale «
pengesat tjera t& parapara me KPPK):

b) e transferon ¢éshtjen né gjykatén tjetér (e cila ka kompetencé territoriale n& hazé (& nenit
51.t&8 KDM);

¢) nése nuk merr asnjé prej kétyre vendimeve, e cakion shqyrtimin gjygésor.

“pushon procedurén nése gjyqtari kompetent ¢ sheh té arsyeshme shgiptimin e

Fjalia
¢ pagarté dhe nuk mund # aplikohet nga arsyet né vijim

ndonjé mase ose dénim”™ Eshté

-masa ose dénimi nuk mund t€ shqiptohen me aktvendimin me té cilin procedura
pushohet;

-masa apo dénimi nuk mund & shqiptohen pa mbajtur shqyrtimin gjygésor (neni 68.
KDM)

Nése intenca e ligjdhénésit ka qené q& né rastet kur nuk éshté oportune & t& miturit t'i
shqiptohet as masé e as dénim {neni 68.par.2.t&¢ KDM) dhe kjo t& béhet pa mbajtur shqyrtimin

gyqésor, at€heré né kéig fjali mungon fala “nuk”, gjegjésisht té jeté: “pushon procedurén nése
giyqtari kompetent nuk ¢ sheh t¢ arsyeshme shgiptimin e ndonjé mase ose dénimi”

Formulimi 1 kétij neni, pa fjalén “nuk”, &shté né kundérshtim me dispozitén e nenit
_68,par.2,‘té KDM sipas s& cilés gjyqtari pér t¢ mitur ose trupi gjykues pér ¢ mitur pushon

cedurén né shqyrtimin gjyqésor né rastet kur te madhori, kishte pér t'u marré aktgjvkim lirues

Pro
t se nuk €sht& oportune respektivisht né interesin mé & miré &

apo refuzues si dhe kur konstatoh
miturit, t'1 shgiptohet masé apo dénin

se pushimi i procedurfs ndaj t& miturit pér
pas mbajties sé shqyrtimit gjygésor.

Kjo dispozité péreakion
oportunitetit, &shté 1 mundur por vets)

11
Andaj, dispozita e nenit 68.par.2. & KDM &shté e qarté.

Dispozita ¢ nenit 64.par.1 flalia e dyté t& kétij Kodi, me (& drejté potencohet si njé

‘r

dispozité e pagarté. Ajo bie ndesh me dlspomen ¢ nenit 68.par.2.t&¢ KDM. Pérvec késaj, nuk



mund t€ aplikohet sepse ka kundérthénie me vete, pasi q¢ masa ose dénimi nuk mund t&
shqiptohen me aktvendimin me t& cilin procedura pushohet.

(Mendim juridik i miratuar né seancén e pérgjithshme té Gjykatés Supreme,

i mbajtur mé
01.12.2020.)



